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EINGRIFFS-/AUSGLEICHSBILANZ zum
Bebauungsplan Nr. 4 fiir das Gebiet zwischen der Kothendorfer StraBe und dem Bebauungsplan Nr. 3
der Gemeinde Warsow

1. MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von erheblich nachteiligen Umweltaus-
wirkungen

1.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Die folgende MaBnahme zur Eingriffsminimierung ist bereits bei der Standortwahl beriicksichtigt worden:
e Standortwahl auf bereits anthropogen Uberpragten Acker- und Siedlungsflachen, unter Einbezie-
hung bereits vorhandener verkehrlicher ErschlieBung (Birkenweg).

Technische MaBnahmen erfolgen insbesondere mit dem Ziel der Vermeidung von Flachenvollversiegelungen
und der Landschaftsbildbeeintrachtigung. Dazu sind im Sinne der Vorsorge vor erheblichen Umwelteinwir-
kungen folgende MaBnahmen von Belang:
e Reduzierung der Flachenversiegelung durch die Wahl kleinstméglicher BaumaBe (Festsetzungen zur
Grundflachenzahl, zur Trauf- und Firsthéhe, Zahl der Vollgeschosse),
e Festsetzungen zur Verwendung teilversiegelnder Materialien fiir Befestigung von privaten Verkehrs-
flachen, Zufahrten, Stellplatzen und Hofflachen.

Weitere SchutzmaBnahmen dienen z.B. der Bewahrung von Vegetationsbestanden, Biotopflachen und der
Oberbodensicherung etc..
Um die Eingriffsfolgen zu minimieren, sind folgende SchutzmaBnahmen von Bedeutung:

e Einhaltung der DIN 18300 bei der Durchfiihrung von Erdarbeiten. Dies betrifft insbesondere den
Umgang mit Oberboden (auch DIN 18915). Zwischengelagerter Oberboden soll nicht mit Legumino-
sen eingesat werden, um den Boden nicht zusatzlich mit Nahrstoffen anzureichern.

e Die Boden- und Erdarbeiten sollen nach Mdéglichkeit am Ende des Sommers/ Herbstanfangs durch-
gefihrt werden, weil dann die Bdden i.d.R. die niedrigsten Wassergehalte haben und damit die
Verdichtungsgefahr am geringsten ist.

e Unnoétige Beschadigungen der Vegetation wahrend der Bau-/Rickbauphase werden bei Anwendung
der Vorschriften lber den Schutz von Vegetation (DIN 18920; RAS, Teil: Landschaftsgestaltung,
Abschnitt 4) verhindert. Die Wurzelbereiche vorhandener Gehdlzbestdnde (baumhecke im Osten)
sollen nicht mit schweren Maschinen befahren oder als Lagerfldchen etc. genutzt werden, um Bo-
denverdichtungen oder mechanische Beschadigungen der Geholze zu vermeiden.

e Einhaltung der Richtlinien fur Larmschutz wahrend der Bautatigkeiten.

e OrdnungsgemaBe Abfallverwertung und -entsorgung.
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EINGRIFFS-/AUSGLEICHSBILANZ zum
Bebauungsplan Nr. 4 fiir das Gebiet zwischen der Kothendorfer StraBe und dem Bebauungsplan Nr. 3
der Gemeinde Warsow

1.2 MaBnahmen des Artenschutzes

VermeidungsmaBnahmen (Vars) zur Verhinderung von Zugriffstatbestanden gem. § 44 BNatSchG werden im
Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung (AFB) festgesetzt:

Varsl (sh. MalBnahmeblatt 1 — AFB)

Zur Vermeidung der vorhabenbedingten Tétungen von Individuen in Verbindung mit Schadigung von
Fortpflanzungsstétten bei Brutvdgeln erfolgen eine jahreszeitliche Steuerung der vorbereitenden Arbei-
ten zur Schaffung von Baufreiheit (Gehodlzrodung, Erdarbeiten, etc.) und die Durchfiihrung einer 6kolo-
gischen Bautiberwachung.

Standort der Ma3nahme: Gesamter Geltungsbereich des B-Planes Nr. 4 der Gemeinde.
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EINGRIFFS-/AUSGLEICHSBILANZ zum
Bebauungsplan Nr. 4 fiir das Gebiet zwischen der Kothendorfer StraBe und dem Bebauungsplan Nr. 3
der Gemeinde Warsow

2. KompensationsmaBnahmen

2.1 Unvermeidbare erheblich nachteilige Auswirkungen

Auch bei Realisierung der Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen bleiben unvermeidbare nachteilige
Beeintrachtigungen der Umwelt bestehen. Dazu zahlen:

e die Beeintrdchtigungen der Schutzgiiter Boden und Flora/Fauna durch Neuversiegelung, insbeson-
dere:

- Verlust bzw. Veranderung der belebten Bodenstruktur:

auf ca. 1.500 m2 Flache (bei vollstandiger Ausnutzung der maximal mdglichen Bebauung
gemaB der GRZ 0,3) durch Vollversiegelung.

- auf ca. 80 m2 Flache durch Teilversiegelung bei der Errichtung der Grundstiickszufahrten.

¢ Verlust von Gehélzstrukturen, auf Geholzflachen des Siedlungsbereiches (Siedlungsgehélz aus
nichtheimischen Arten) im Flachenumfang von 270 m?2, die jedoch nicht dem Schutzstatus der §§
18 oder 20 NatSchAG M-V unterliegen.

2.2 Eingriffstatbestdnde

Unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Sinne eines Eingriffs missen durch naturschutz- und landschafts-
pflegebezogene MaBnahmen ausgeglichen oder ersetzt werden.

Ausgeglichen sind nach § 15 BNatSchG Eingriffe deren beeintrachtigte Funktion(en) in gleichartiger Weise
wiederherstellt ist. Wird die Kompensation in dem betroffenen Naturraum in Art und Umfang gleichwertig
vorgenommen, gilt der Eingriff als ersetzt.

Das veranderte Landschaftsbild gilt als ausgeglichen, wenn ein Zustand erreicht wird, der es in gleichartiger
Weise ohne Preisgabe wesentlicher Faktoren des optischen Beziehungsgefiiges landschaftsgerecht wieder-
hergestellt bzw. neu gestaltet. Ersetzt werden kdnnen die Beeintrachtigungen im Zuge einer gleichwertigen
Neugestaltung des betroffenen Landschaftsraumes.

Dies betrifft in erster Linie die Wiederherstellbarkeit bzw. die Wiederherstelldauer von betroffenen Biotopty-
pen. So ist die Zerstdrung eines Biotoptyps mit einer kurzen Entwicklungsdauer ein ausgleich- bzw. ersetz-
barer Eingriff. Vor diesem Hintergrund werden die oben beschriebenen Eingriffe aufgrund der Uberpragung
von Flachen (hier der Wertstufe I bis II) mit einer geringen Entwicklungsdauer als kompensierbar einge-
stuft.

Die KompensationsmaBnahmen sind im jeweilig erforderlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu
sichern, um 6kologisch und asthetisch voll funktionsfahige Flachennutzungen hervorzubringen.

Die Eingriffsregelung im Sinne der §§ 14/15 BNatSchG bzw. 12 NatSchAG M-V mit Eingriffs- / Ausgleichs-
bilanzierung erfolgt auf der Grundlage der fiir den Plangeltungsbereich durchgefiihrten Biotopkartierung mit
Aufnahme des Gehdlzbestandes (sh. Anlage — Begehungsbericht). In Karte 1 des Begehungsberichtes ist
der im Plangebiet vorhandene Baumbestand aufgefiihrt.

Die im Planbereich eingriffsrelevant betroffenen Biotope mit den entsprechenden Flachenangaben sind in
Tabelle 1 aufgelistet.
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EINGRIFFS-/AUSGLEICHSBILANZ zum

Bebauungsplan Nr. 4 fiir das Gebiet zwischen der Kothendorfer StraBe und dem Bebauungsplan Nr. 3

der Gemeinde Warsow

2.3

Die Kompensation des Eingriffs zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow erfolgt durch MaBnahmen
innerhalb des Plangeltungsbereiches, welche im Folgenden aufgefiihrt werden:

2.4

Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Anpflanzung einer Feldhecke mit Uberhiltern an der Nord- und Westseite des Plangebietes auf
einer Lange von ca. 75 m, Gesamtflache von 700 m2 (A1),

Anpflanzung von mindestens 25 Einzelgehdlzen auf privaten Griinflachen innerhalb der Wohnge-

bietsflachen (A2),

Beschreibung der EinzelmaBnahmen

Feldhecke — MaBnahme A1

GemaB der zeichnerischen Festsetzung ist auf der ausgewiesenen Flache zum Anpflanzen von Baumen und
Strduchern und sonstigen Bepflanzungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB) auf ca. 70 m Lange eine
3-reihige Hecke (mit Uberhéltern) mit einheimischen standortgerechten Strduchern und Bdumen in der

Artenzusammensetzung:

Biume, Uberhélter:

Quercus robur, Stieleiche
Sorbus aucuparia, Vogelbeere
Carpinus betulus, Hainbuche
héhere Straucher, Heister:

Corylus avellana, Gemeine Hasel

Crateagus monogyna, Eingriffeliger Weidorn
Malus sylvestris, Holzapfel

Sorbus aucuparia, Vogelbeere

Pyrus pyraster, Wild-Birne

Strducher:

Cornus sanguinea, Roter Hartriegel
Euonymus europaeus, Gewohnl. Pfaffenhiitchen
Prunus avium, Vogelkirsche

Prunus padus, Gewoéhnliche Traubenkirsche
Prunus spinosa, Schlehe

Rosa canina, Hunds-Rose

Rosa rugosa, Kartoffel-Rose

Viburnum opulus, Gemeiner Schneeball

zu pflanzen.
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Die duBeren Pflanzreihen bestehen aus den niedrigen Strduchern. In den mittleren Reihen werden die
héheren Straucher und die Bdume gepflanzt. Der Abstand zwischen den Gehdlzen in den AuBenreihen
betragt untereinander ca. 1,2 - 1,5 m, in der mittleren Reihe 1,5 m. Der Reihenabstand betragt jeweils
1,0 m. Die Baume werden einzeln und die Strauchern in Gruppen mit je 2 bis 5 Pflanzen gepflanzt. Die
Randbereiche werden als Pufferstreifen eingerichtet, welcher der natirlichen Sukzession tberlassen bleibt.
Die prozentuale Zusammensetzung hinsichtlich der Gehélzverteilung ist ausgeglichen vorzunehmen.

Folgendes Pflanzmaterial wird verwendet:
Baume als Hochstamme: 2xv, StU 10 - 12 cm
GroBstraucher: Hei. 2xv, 150 - 175 cm (4- — 5-triebig)
Kleinstraucher: Str. 2xv, 80 - 100 cm (3- — 4-triebig)

Einzelgehédlze — MaBnahme A2

Fir bodenversiegelnde BaumaBnahmen auf den Baugrundstiicken ist je angefangene 50 m2 {iberbaute
Flache ein Baum in der Artenauswahl Sommer-Linde, Stiel-Eiche, Vogelbeere oder Rotdorn auf dem jeweils
betroffenen privaten Grundstiick zu pflanzen. Alternativ kann auch je angefangene 25 m2 ein Obstgehdlz
gepflanzt werden.

Fiir Baumpflanzungen werden Hochstamme 3xv, StU 16 - 18 cm verwendet.

Bei Pflanzungen von Einzelgehdlzen in Reihe ist ein Abstand von mindestens 10 m zueinander einzuhalten.
Bei Obstgehdlzen sind Hochstémme, StU mind. 10 - 12 cm zu verwenden.

Pflege und Entwickiung

Die Pflanzungen beinhalten neben der 1-jdhrigen Fertigstellungspflege eine 3-jahrige Entwicklungspflege.
Die Pflanzungen erfolgen als Herbstpflanzung. Insgesamt gilt fiir die Pflanzungen, dass sie gegen Wildver-
biss durch Stammschutz an den Baumen gesichert werden. Die Strauchpflanzung ist bei Bedarf durch einen
Wildschutzzaun zu sichern. Diese Sicherung verbleibt fiir 5 Jahre. Sollte es die Witterung durch Trockenheit
bedingen, sind die Pflanzungen mit reichlichen Wassergaben zu versorgen. Als Grundlage fiir die Anlage,
Entwicklung und Unterhaltung der Pflanzungen dient die DIN 18916 Vegetationstechnik im Landschaftsbau,
Pflanzen und Pflanzarbeiten sowie die DIN 18919 Vegetationstechnik im Landschaftsbau, Entwicklungs- und
Unterhaltungspflege von Griinflachen.

Der Krautsaum der Hecke ist langfristig durch Mahd alle 3-5 Jahre, oder sonstige Pflege gehdlzfrei zu hal-
ten.
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3. Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation — Bilanzierung

Bei der Ermittlung des Eingriffswertes ist auf die in Anlage 10 der ,Hinweise zur Eingriffsregelung" vorge-
schlagenen ,Methodischen Hilfen zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs" zuriickgegriffen worden.

Der Methodik liegt der Gedanke zugrunde, dass durch ermittelte Biotopwerte die relative Bewertung ver-
schiedener Biotoptypen zueinander ermdglicht wird. In Abhangigkeit von der jeweiligen FlachengréBe der
Biotope lassen sich daraus Flachenaquivalente fiir ein vorgegebenes Gebiet ableiten und dem erwarteten
Zustand nach Durchfiihrung der Planung gegeniberstellen. Aus dem ermittelten Defizit kann dann der
Kompensationsbedarf ermittelt werden, der sich wiederum als Differenz der Flachenaquivalente vor und
nach Durchfiihrung der AusgleichsmaBnahmen darstellt.

Die Bilanz aus der Biotopwertigkeit der Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen und der Biotopwertigkeit des
Eingriffs ergibt einen positiven Wert (> 0), womit der Eingriff der zuldssigen Bauvorhaben nach Realisierung
aller aufgefiihrten LandschaftspflegemaBnahmen als kompensiert betrachtet werden kann.

4, Planungsaussagen

Die Griinordnung wird in der Satzung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow im zeichnerischen
Teil (Teil A) und Bestimmungen durch Text (Teil B) geregelt.
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Anlagen

Nachfolgend enthalten:

« Tabelle 1: Eingriffsrelevant betroffene Biotopflachen
» Tabelle 2: Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow
« Biotopbestand im Plangebiet, Begehungsbericht
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Tab. 1: Eingriffsrelevant betroffene Biotopflachen

Ifd. Nr. Bezeichnung Grundflache GRZ Eingriff Versiegelungs- betroffene Biotope Flache Summen
[m?] [m?] grad : [m?] [m?]
- Biotoptyp L
v-vo.IIvershlegeIt (Biotop-Nr.) Wertigkeit
t-teilversiegelt
. Biotopbeseitigung mit Flachenversiegelung bzw. -teilversiegelung
1 Bauflachen - Wohngebaude, 5.000 0,3 1.500 v ACS (1) 1 1.500
Nebenanlagen, Stellflachen u.a. 1.500
2 |Zufahrten 80 80 t RHU (4) 2 80
80
3 |Verkehrsflachen 570 - OVL (5) 0 280
(vorhanden) RHU (4) 2 290
570
Il. Biotopbeseitigung mit Funktionsverlust
4 Baufeldfreimachung 270 270 PHY (2) 2 270
270
Kompensationsflachen
Griinflache, Hecke 700 - ACS (1) 1 700
700
Gesamt: 6.350 1.850




Tab. 2: Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow

A Eingriffsbewertung und Ermittlung des Kompensationsbedarfes
1. Bestimmung des Kompensationserfordernisses aufgrund betroffener Biotoptypen
1.1 Biotopbeseitigung mit Flachenversiegelung bzw. -teilversiegelung
Wertstufe i
) - Kompensationsfaktor Flachen- Flichen-
Biotoptyp Flachen- ?éﬁ |-aﬁs_ Beariind Korrekturfakt aquivalent fur | aquivalent
verbrauch gemarn unrlicher . | egrundung orreKuurraktor .
Biotop- Bewer- Ko;r:fp;e;g:a::gns Kompensations- VerZiaektglrun Freiraumbeein- | Gesamt |KOmpensation| Gesamt
kartierung | tungs- erfordernis gelung trachtigungsgrad
ha methode ha ha
intensive
Sandacker (ACS) 0,150 1 1 1 ackerbauliche 0,5 0,75 1,125 0,169
(Bauflachen) Nutzung
intensive
Ruderalflur (RHU) 0,008 1 1 1 ackerbauliche 0,5 0,75 1,125 0,009
Nutzung
Gesamt 1.1 0,158 0,178
1.2 Biotopbeseitigung mit Funktionsverlust
Wertstuf i
) ufe Kompensationsfaktor Flachen- Flachen-
Biotopt Flachen- nach aus- . aquivalent fur | aquivalent
lotoptyp verbrauch | gemag | fuhriicher .| Begriindung Korrekturfaktor q ! q
Biotop- | Bewer- erf%rdernis Kompensations- Freiraumbeein- | Gesamt |Kompensation| Gesamt
kartierung |  tungs- erfordernis trachtigungsgrad
ha methode ha ha
Bestand an Baumen jingeren Alters,
- 0,027 1 2 2 nichtheimische Arten, 0,75 1,50 0,04
Gesamt 1.2 0,027 0,041
1.3 Biotopbeeintrachtigung (mittelbare Eingriffswirkungen innerhalb der Wirkzonen)
Wertstufe i
Flachen- n Kompensationsfaktor Flachen- Flachen-
Biotoptyp beeintrach nach sus- aquivalent fur | aquivalent
ti gemas fuhrlicher Kompensations Begrundung Erlauterung zum K ti G t
'gung Biotop- Bewer- ? Kt Kompensations- | Wirkungsfaktor Wirk fgkt ompensation esam
kartierung tungs- aktor erfordernis irkungsfaktor
ha methode ha ha
- 0,00 - 0 0 - 0 - 0,000
Gesamt 1.3 0,00 0,000
Gesamt 1 0,185 0,218




Tab. 2: Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow

A Eingriffsbewertung und Ermittlung des Kompensationsbedarfes

2. Beriicksichtigung von qualifizierten landschaftlichen Freiraumen

Der Vorhabenstandort liegt faktisch auRerhalb von Kernbereichen landschaftlicher Freiraume (Funktionen - www.umweltkarten.mv-regierung.de).

Bedeutsame Freiraumfunktionen werden nicht beeintrachtigt (Vorbelastung durch intensive landwirtschaftliche Nutzung, vorhandenes Wege- und Stral3ennetz,
Ortsrandnéhe).

Ein Uberduchschnittlicher Natirlichkeitsgrad am Eingriffsort ist nicht gegeben.

Bewertung Kompensationsfaktor Flachen- Flachen-
Beeintrachtigte Flachenverbrauch aquivalent fir | aquivalent
Freiraumflachen Wertstufe| Anmerkung Kompensationserfordernis Gesamt |[Kompensation| Gesamt
ha ha ha

gem. HzE sind qualifizierte landschaftliche Freirdume zu

beriicksichtigen, bei:

Vorkommen von qualif. landschaftlichen Freiraumen der
. Wertstufe 4,

keine 0,185 2 ) Vorkommen von qualif. landschaftlichen Freirdumen der 0 0

Wertstufe 3 und Uberdurchschnittlichem

Naturlichkeitsgrad.

Im vorliegenden Fall sind diese nicht gegeben.

Gesamt 2 0,00

3. | Beriicksichtigung faunistischer Sonderfunktionen

Keine ausgleichspflichtigen faunistischen Sonderfunktionen (keine erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigung von Arten mit groRen Raumanspriichen oder
besonders gefahrdeten Tierpopulationen).

Die potentielle Eignung am Vorhabensstandort fir bemerkenswerte Tierarten ist aufgrund der derzeitigen intensiven Nutzungsform wesentlich eingeschrankt
worden.

Zusatzliche beeintrachtigende Fernwirkungen (Menschliche Aktivitaten, Stérung durch Gerdusche, Licht) sind von untergeordneter Bedeutung.

Faunistische Sonderfunktionen werden im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) zum Vorhaben detailliert betrachtet.

Gesamt 3 0,00




Tab. 2: Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow

A Eingriffsbewertung und Ermittlung des Kompensationsbedarfes
4. Berilicksichtigung von abiotischen Sonderfunktionen
4.1 Boden
i Flachen- Bewertung Kompensationsfaktor Flachen- Flachen-
Leitboden - A
verbrauch aquivalent fur | aquivalent
. . Faktor :
Wertstufe | Anmerkung Kompensationserfordernis . Gesamt |[Kompensation| Gesamt
ha Versiegelung
ha ha
Braunerde-, Braunerde-Podsol bei Betroffenheit von Funktionen mit allgemeiner Bedeutung
(Braunpodsol)- 0.158 2 ohne (Wertstufe 1 - 2) erfolgt eine Wiederherstellung der 0.00
Bodengesellschaften ’ Sonderfunktion Leistungsfahigkeit tiber die Kompensation des betroffenen J
(Standorttyp — D2a und D3a) Lebensraum- und Artenpotentials
Gesamt 4.1 0,00
4.2 Wasser
N Flachen- Bewertung Kompensation Flachen- Flachen-
Gewasser R N I
verbrauch aquivalent fir | aquivalent
h Wertstufe| Anmerkung Kompensationserfordernis Wirkungsfaktor | Gesamt [Kompensation| Gesamt
a ha ha
Gebiet mit mittlerer Bedeutung h Die Bildung von sauberem Grundwasser und das
fur die Neubildung von 0,158 2 onhne - Grundwasserdargebot werden nicht erheblich und nachhaltig 0.00
! Sonderfunktion R . ; !
Grundwasser beeintrachtigt, daher kein Kompensationsbedarf.
Gesamt 4.2 0,158 0,00
4.3 Klima/Luft
keine Beeintrachtigung von Sonderfunktionen
Gesamt 4.3 0,00
Gesamt 4 0,00




Tab. 2: Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow

A

Eingriffsbewertung und Ermittlung des Kompensationsbedarfes

&,

Beriicksichtigung von Sonderfunktionen des Landschaftsbildes

Der Vorhabenstandort zur Errichtung von Wohnbebauung liegt in einem Landschaftsbildraum mit mittlerer bis hoher Wertigkeit (Wertstufe 2 ; Ackerlandschaft

zwischen Schwerin und Bandenitz) und umfasst ausschlielich intensiv genutzte Ackerflachen am Ortsrand von Warsow.

Die vorgesehenen Bebauungen fiihren zu einer geringflgigen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Diese kann durch die vorgesehene
Bepflanzung/Eingrinung entlang der Nord- und Westgrenze des Plangebietes weitgehend minimiert werden.

Die Veranderungen durch die vorgesehene Bebauung kann somit durch die geplanten MalRnahmen der Wiederherstellung der oben beschriebenen Funktions- und
Wertelemente kompensiert (multifunktionale Kompensationsmaglichkeit) werden. Die dafuir vorgesehenen Kompensations- bzw. Minimierungsmaf3nahmen auf

Flachen innerhalbhalb des Plangeltungsbereiches werden im Teil B bzw. im Textteil beschrieben.

Beeintrachtigte

Wirkraum

Landschaftsraumflachen ha Anmerkung Wirkungsfaktor Begrindung z. Wirkungsfaktor

Gesamt 5 0 0 0,00

6. Zusammenstellung des Kompensationsflachenbedarfs

Summe 1. Bestimmung des Kompensationserfordernisses aufgrund betroffener Biotoptypen 0,218
2. Bertucksichtigung von qualifizierten landschaftlichen Freiraumen 0,000
3. Bertucksichtigung faunistischer Sonderfunktionen 0,000
4, Berticksichtigung von abiotischen Sonderfunktionen 0,000
5. Bertucksichtigung von Sonderfunktionen des Landschaftsbildes 0,000

Kompensationsbedarf Gesamt A 0,218




Tab. 2: Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr. 4 der Gemeinde Warsow

1. ErsatzmalBnahmen (Kartographische Darstellung sh. Planzeichnung)
Kompensations- ) Kompensationsfaktor ) Flachen- ) "Fla-chen-

Rnah Fliche Wertstufe Kompensations Leistungs- aquivalent fur | aquivalent
maisnahme h 9 Erlauterung zum Leistungsfaktor Kompensation| Gesamt

faktor faktor
_ ha ha ha

Feldhecke mit Uberhéltern - Al
3-reihig 0,075 2 2,5 0,80 Nahe Siedlungsflachen 0,150
(L= ca.175 m, F =700 m?3)
Anpflanzung von
Einzelgeholzen - A2 0,063 1 15 0,80 Nahe Siedlungsflachen 0,075
mindestens 25 Stlick
Gesamt 1. 0,138 0,225
Bilanz
Gesamtumfang der Kompensation (B) 0,225
Gesamtumfang des Kompensationsflachenbedarfs (A) 0,218
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